Warszawa, dnia 4 marca 2025 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-1.4221.142.2024.ML.2

Burmistrz Mszczonowa

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, z p6zn. zm., zwanej dalej ,,ustawg 00S8”)
oraz art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postegpowania administracyjnego (Dz. U.
z 2024 r. poz. 572, zwanej dalej ,,Kpa”), w zwiazku z postgpowaniem w sprawie oceny oddziatywania
na srodowisko przeprowadzanym dla przedsiewzigcia polegajacego na ,,Utworzeniu zakfadu zbierania
i przetwarzania zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego na terenie zaktadu w m. Grabce
Jozefpolskie”, na terenie dziatek ewidencyjnych o numerach 65/5, 66/5 i 67/1, obreb Grabce
Jozefpolskie, gmina Mszczonow, powiat Zyrardowski, wojewodztwo mazowieckie,

uzgadniam realizacje¢ przedsiewzigcia i okreslam nastepujace warunki:

. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podjaé¢ nastepujace

dzialania:

. Do nasadzen na terenie inwestycji nalezy stosowac gatunki rodzime, dostosowane do warunkow

siedliskowych. Do obsiania terenu w granicach inwestycji wykorzysta¢ rodzime nektarodajne gatunki
ro$lin dostosowane do lokalnych warunkow, kwitngce w roznych etapach sezonu wegetacyjnego.

. System wodno-$ciekowy regularnie i terminowo poddawaé probom szczelnosci i konserwacjom;

wszelkie wykryte nieszczelno$ci badz awarie niezwlocznie usuwac.

. Wszelkie prace na etapie realizacji i eksploatacji inwestycji prowadzi¢ przy uzyciu sprzetu sprawnego

technicznie, eksploatowanego i konserwowanego w sposob prawidtowy.

. Proces przetwarzania odpadow prowadzi¢ w wydzielonej czesci istniejacej hali.

Nie stwierdzono konieczno$ci okreSlenia warunkéow dotyczacych ochrony Srodowiska
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00S.

Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzono konieczno$ci przeprowadzenia
oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji,
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o0oS.

UZASADNIENIE

Burmistrz Mszczonowa pismem z dnia 8 kwietnia 2024 r., znak: G.6220.11.2024.MJ (data
dorgczenia do tutejszego organu 16 kwietnia 2024 r.), uzupelnionym w dniach 29 maja 2024 r.
i 29 stycznia 2025 r., wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego



dalej ,,Regionalnym Dyrektorem”) o uzgodnienie warunkow realizacji przedsigwzigcia polegajacego
na ,,utworzeniu zakladu zbierania i przetwarzania zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego
na terenie zaktadu w m. Grabce Jozefpolskie”, na terenie dziatek ewidencyjnych o numerach 65/5, 66/5
i 67/1, obreb Grabce Jozefpolskie, gmina Mszczonow, powiat zyrardowski, wojewodztwo mazowieckie.

Do ww. pisma i jego uzupelien dotaczono: wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, raport o oddzialtywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko (zwany dalej
Lraportem 00§”) wraz z uzupetnieniami oraz wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla terenu przedsiewzigcia.

Przedmiotowa inwestycja nalezy do przedsigwzigC mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé
na $rodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$ oraz w § 2 ust. 1 pkt 45 lit. a
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. poz. 1839, z pozn. zm.), dodatkowo w ramach
przedmiotowej inwestycji planuje si¢ przedsiewzigcie wymienione w § 3 ust. 1 pkt 83 lit. b
ww. rozporzadzenia, zgodnie z ww. wnioskiem Burmistrza Mszczonowa.

Tres$¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostala w oparciu o zgromadzony material dowodowy
w sprawie oraz wiedzg¢ wlasna organu.

Planowana inwestycja polegata bedzie na utworzeniu zakladu zbierania i przetwarzania zuzytego
sprzetu elektrycznego i elektronicznego na terenie zakladu w miejscowosci Grabce Jozefpolskie, gmina
Mszczondéw. Z raportu 0o$ wynika, ze taczna ilo§¢ odpadéw planowanych do zbierania wynosi¢ bedzie
260 Mg/rok, a tgczna ilos¢ odpadéow planowanych do przetwarzania w ramach zaktadu przetwarzania
wyniesie 540 Mg/rok.

Przeprowadzona w raporcie 00$ analiza oddzialywania w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej
i ochrony wod wykazala, ze eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata negatywnego
wplywu na srodowisko gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe i podziemne.

Zrédlami emisji substancji do powietrza na etapie eksploatacji planowanego przedsiewziccia beda
gtéwnie istniejace kotly grzewcze oraz planowany kociot gazowy, ponadto zrdédtami emisji beda
niewielkie emisje pochodzace z rozbiorki urzadzen elektrycznych i elektronicznych a takze ruch
pojazdéw mechanicznych po terenie inwestycyjnym. Przeprowadzona w raporcie 00§ analiza
rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu wykazata, ze przy zachowaniu warunkow okreslonych
w sentencji niniejszego postanowienia, dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu zostang
dotrzymane.

Ze wzgledu na skale i charakter planowanej inwestycji nie przewiduje si¢ jej istotnego wptywu
na klimat.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsiewzigcia gtdwnymi zrédtami emisji hatasu bedzie ruch
samochodéw po terenie inwestycyjnym, Przeprowadzona w raporcie 0o$ analiza oddziatywania w
zakresie emisji hatasu wykazata, Ze eksploatacja planowanego przedsigwzigcia nie spowoduje
przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu na terenach chronionych akustycznie.

W przedtozonej dokumentacji omoéwiono gospodarke odpadami dotyczaca planowanego
przedsigwzigeia, zgodna z obowigzujacymi przepisami prawa. W zwigzku z tym odstapiono
od nalozenia warunkow realizacji przedsiewzigcia w ww. zakresie. Na podstawie raportu 00§ mozna
oceni¢, ze gospodarka odpadami prowadzona w ramach przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata
negatywnego wptywu na srodowisko.

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie poza granicami obszaréw podlegajacych ochronie na mocy
przepisoOw ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478,



z p6zn. zm.). Najblizszy obszar Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 Dabrowa Radziejowska
PLH140003 oddalony jest o ok. 4,3 km od terenu inwestycji. Najblizszy korytarz ekologiczny
0 znaczeniu ponadlokalnym (Dolina Bzury - Dolina Pilicy KPnC-21B) zlokalizowany jest w odlegto$ci
ok. 12,1 km od terenu inwestycji*.

t.aczna powierzchnia dziatek objetych inwestycja wynosi 3109 m? (0,31 ha). Zgodnie z przedtozonym
raportem oo$ otoczenie terenu inwestycji to: od poétnocy — uzytki rolne, od strony poétnocno-zachodniej
— teren oczyszczalni $ciekdw, od strony potudniowej, wschodniej i zachodniej — uzytki rolne.

W wyniku realizacji planowanego przedsigwzigcia struktura zagospodarowania terenu nie ulegnie
zmianie. Wszystkie budynki oraz tereny utwardzone, ktorych dotyczy planowane przedsiewzigcie s juz
istniejace. Jedynymi elementami podlegajacymi zmianie beda: wentylacja mechaniczna czesci hali
w ktorej bedzie realizowane przedsigwzigcie oraz prace adaptacyjne dostosowujace cze$¢ hali
magazynowej do dzialalnos$ci zakladu przetwarzania i na potrzeby zbierania odpadow. Proces
przetwarzania odpadow bedzie prowadzony w wydzielonej czgsci istniejgeej hali o powierzchni 462 m?.
Teren planowanej inwestycji polozony jest na obszarze przeksztatconym dziatalno$cig cztowieka.
Obszar wokot obszaru przedsigwzigcia stanowig tereny, na ktorych prowadzona jest typowa gospodarka
rolna, nie wyksztalcity si¢ tu zadne trwate zbiorowiska roslinne. Flora tej powierzchni jest bardzo uboga.
Ze wzgledu na fakt iz dziatka jest juz uzytkowana nie odnotowano wystepowania roslin chronionych.
Roslinno$¢ wystepujaca na dziatkach sgsiednich to w przewadze nasadzenie wprowadzone sztucznie
przez wiascicieli oraz pola uprawne. Fauna wystepujaca na analizowanym obszarze jest
charakterystyczna dla obszaru. Na podstawie przeprowadzonej obserwacji przyrodniczej stwierdzono,
ze cata powierzchnia objetego opracowaniem obszaru nie ma kluczowego znaczenia dla zadnej waznej
grupy fauny. Istniejace tam S$rodowisko przyrodnicze nie ma istotnego i decydujacego wptywu
na utrzymywanie réznorodnosci biologicznej zadnych waznych przedstawicieli zwierzat. Bezposrednim
powodem takiej sytuacji jest zbyt ubogie i mato zréznicowane Srodowisko przyrodnicze, zwigzana
z tym mala roznorodno$¢ biotopéw oraz niewielka ilo$¢ mato zréznicowanych nisz ekologicznych.
Przeprowadzona inwentaryzacja na badanym terenie nie wykazata obecnosci gniazd i siedlisk zwierzat
chronionych.

Z uwagi na stopien przeksztalcenia terenu inwestycji oraz jego otoczenia, a takze zatozenia
przedstawione w raporcie uznano, ze realizacja inwestycji nie przyczyni si¢ w sposob istotny
do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz zwickszenia wrazliwosci elementéw
srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne. Po analizie dokumentacji stwierdzono
rowniez, iz zarowno w trakcie realizacji jak i eksploatacji inwestycja nie bgdzie znaczaco negatywnie
oddziatywa¢ na cele i przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000.

Warunek z sentencji postanowienia dotyczacy odpowiedniego doboru roslinnosci wptynie pozytywnie
na zachowanie réznorodno$ci biologicznej obszaru. Gatunki rodzime sg typowe dla danego obszaru
geograficznego, wystepuja w obrebie swego naturalnego zasiggu. Rosliny z gatunkow rodzimych sa
lepiej przystosowane do panujacych warunkéw klimatycznych i siedliskowych.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsiewziecia, a takze jego lokalizacje, nie stwierdzono
mozliwosci wystapienia transgranicznego oddziatywania.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, Zze na terenie przedsigwzigcia i w jego otoczeniu nie wystepuja
zabytki chronione na podstawie przepisow o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie nie stwierdzil koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $§rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 00§, biorac pod uwage w szczego6lnosci nastepujace okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsiewzigcia
i elementow przyrodniczych s$rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania
przedmiotowego przedsiewzigcia na Srodowisko pozwalaja wystarczajaco oceni¢ jego
oddziatywania na srodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

! http://mapa.korytarze.pl/



2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyk¢ planowanego przedsigwzigcia oraz powigzania
z innymi przedsiegwzigciami nie stwierdzono obecnie mozliwo$ci ponadnormatywnego kumulowania
si¢ oddziatywan tego przedsiewzigcia z innymi przedsiewzieciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwo$ci negatywnego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na obszary
wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin 1 zwierzat
lub ich siedlisk, lub siedlisk przyrodniczych objgtych ochrong, w tym obszary Natura 2000
oraz pozostale formy ochrony przyrody.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsiewzigcie nie bedzie w sposob
znaczacy negatywnie oddzialywac na srodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy oo§ wlasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony
z wlaczeniami wskazanymi w przedmiotowym przepisie.

Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy
od uzyskania wymaganych odrgbnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen. Jednoczesnie
na podstawie art. 77 ust. 10 ustawy oo$ przedmiotowe postanowienie wigze organ prowadzacy
postgpowanie w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

POUCZENIE

Na podstawie art. 141 § 1 Kpa w zwigzku z art. 77 ust. 7 ustawy 00§ na niniejsze postanowienie zazalenie
nie przyshuguje. Zgodnie z art. 142 Kpa postanowienie, na ktore nie stuzy zazalenie, strona moze
zaskarzy¢ tylko w odwotaniu od decyz;ji.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Magdalena Sieradzka
Naczelnik Wydziatu

Ocen Odziatywania na Srodowisko
/podpisano elektronicznie/
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